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Multikulturalistu piep€mums, ka identitaSsu un kultiiras daudzveidiba
bagatina jebkuru sabiedribu, nevis apdraud tas integritati, miisdienas liela méra
noteic Rietumu demokratisko valstu pieeju etnopolitikai un kulttirpolitikai. Tacu
pec 2001. gada 11. septembra notikumiem un sekojoSajiem ielu nemieriem, kuri
norit€ja galvenokart Eiropa un kurus izraisija imigrantu p&cteci, arvien lielaku
aktualitati iegtist ideja par multikulturalisma doktrinas ietekmes mazinasanu uz
dazadam Rietumos praktiz€jamajam sabiedribas integracijas koncepcijam, ka ar1
par nepiecieSamibu parskatit miisdienas domingjoso tolerances koncepciju. Autors
apSauba, ka $ads viedoklis ir tikai labgjo populistu retorikas sastavdala, bet gan ka
tam piemit drizak racionals un liela méra legitims raksturs, pateicoties konkrétam
misdienu pasaules globalizacijas tendencém. Sis tendences apdraud Rietumu
sabiedribu nakotni, savukart to destruktivais potencials socialajas zinatnés nav
pienacigi izpétits, 11dz ar to raksts pretende uz §1 trikuma dal&ju noversanu.

Atslegas vardi: Diaspora, migracija, multikulturalisms, protests, tolerance,
transnacionalisms
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Ievads

Pienemums, ka identitasu daudzveidiba ir prieksrociba, nevis potencials socialas
spriedzes avots, un ka kultiru dazadiba bagatina jebkuru sabiedribu, nevis apdraud
tas integritati, miisdienas liela méra noteic Rietumu demokratisko valstu pieeju etno-
politikai un kultiirpolitikai. So pieeju, biezi vien ne Tpasi rékinoties ar vietgjiem aps-
takliem un Tpatnibam, savai ieckSpolitiskai situacijai cens$as adaptet ar1 vairakas jaunas
valstis, kas izveidojas bijusas socialistiskas nometnes teritorija. Nacionala programma
iecietibas veicinasanai Latvija, ko 2004. gada augusta pienéma Latvijas Republikas
valdiba, ir viens no $ai zina raksturigakajiem piem&riem.

Tani pat laika Rietumu sabiedribas ped€jos gados sak ieziméties ar1 pret&ja ten-
dence. Imigrantu p&cnacgju nemieri Francija 2005. gada rudeni un religisko nesa-
skanu saasinasanas pasaulé 2006. gada februart sakara ar piecus menesus ieprieks
Danijas laikraksta “Jyllands-Posten” publicétajam pravieSa Muhameda karikatiram
radija labveligu augsni tiem politiskajiem spekiem, kas sabiedriskajas attiecibas velas
nostiprinat republikanisma vertibas, attiecigi mazinot multikulturalisma doktrinas ie-
tekmi. Sai sakara arvien lielaku aktualitati iegfist doma par nepieciesamibu parskatit
arT misdienas doming&joso tolerances koncepciju, kas augsta politiska [Tmen1 pirmo
reizi izskang&ja ASV nacionalas drosibas diskursa ietvaros, uzreiz péc 2001. gada 11.
septembra teroristiskajiem aktiem.

St raksta mérkis ir paradit, ka miisdienu pasaulé notiek vairaki procesi un ten-
dences, kas pieskir racionalu un liela méra legitimu raksturu aicingjumiem uz tole-
rances un citu ar multikulturalisma politikas saistitu konceptu reviziju, apSaubot vie-
dokli, ka $ie aicindjumi ir vienkarsi lab&jo populistu retorikas sastavdala. So procesu
un tendencu vidi ir diasporu lomas pieaugums gan nacionalaja, gan globalaja ITmenT,
transnacionalisma jeb transnacionalo identitasu aktualiz€Sanas un demokratiski ieve-
18tas varas ricibu traucgjoso protestu intensifikacija nacionalajas valstTs.

Diasporas un transnacionalisms

Gan akademiskajos rakstos, gan politiskajos un birokratiskajos dokumentos pe-
dgja laika par biezi sastopamiem jédzieniem kluvusi jeédzieni diaspora un transnacio-
nala diaspora'. Lietojot vardu diaspora dazadiem mérkiem un dazados kontekstos,
gan zinatnieki, gan politiki miisdienas parasti apzZime ar to sveSuma dzivojosas indi-
vidu grupas un kopienas, kas uztur, veido vai atjauno saites ar savu t€vzemi, vai ari
noteiktos apstaklos ir gatavas to darit’. Atbilstosi $adai interpretacijai, emocionala
vai racionala pasSidentifikacija ar v@sturisko/etnisko dzimteni ir diasporas parstavja
galvena psihologiska ipasiba’.

Taja pasa laika ir pamats apSaubit, ka diasporas valstiska identitate vienmer sais-
tita tikai un vienigi ar vesturisko/etnisko dzimteni. Daudzos gadijumos kadai diaspo-
rai piederigo individu politisko iztur&Sanos un vinu organizaciju sabiedriskas aktivita-
tes nevar izskaidrot tikai ar $o individu milestibu vai Ipasu emocionalu attieksmi pret
savu tevzemi. Sai sakara jaatzimé, ka vairaku klasisko diasporu pieredze (pieméram,
ASV dzivojoSo ebreju un arménu pieredze) liecina, ka diasporas parstavju piederibas
sajuta vesturiskajai dzimtenei loti biezi tiek kombing&ta ar vinu konsekventu un noturi-
gu lojalitati mitnes zemei. Tadgjadi, analiz&jot kadas diasporas identitati, janem véra
gan tas parstavju iesp&jama valstiska dubultlojalitate, gan fakts, ka noteiktos apstaklos
diasporai piederigie individi var demonstret politisko paSidentifikaciju ne tikai ar di-
vam, bet pat ar vairakam valstim vienlaicigi. Papildus problémas analizei un diaspo-
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ras ricibas sociologiskajai prognozei rada apstaklis, ka ne vienmér diasporas politiska
lojalitate ir saistita ar neatkarigu suverénu valsti. Svarigi atzimet, ka starptautiskajas
attiecibas un nacionalaja Itment Sobrid politiski aktivakas ir tas diasporas, kuru dzim-
ta zeme vai nu atrodas kada teritoriali lielaka valstiska veidojuma sastava‘, vai arT ir
sadalita starp vairakam valstim®.

Toméer diasporas valstiskas/politiskas identitates noteikSana pastav vel bitis-
kakas konceptualas griitibas. Piem&ram, pazistamais diasporu teorgtikis Freds Rigs
(Fred W. Riggs) uzskata, ka miisdienu pasaulg politiski visproblematiskakas diasporas
ir tas, kas ir orient€tas uz etniskajam nacijam, nevis valstim, savukart skaitliski vis-
lielakas ir tas, kuras savu dzimteni neasoci€ nedz ar valstim, nedz ar nacijam (Riggs,
2000). Tapéc izvirzas viens no diasporu studijam Sobrid aktualakajiem jautajumiem
— kas, iznemot valsti, noteiktu teritoriju un naciju, var biit politiskas identitates avots
miisdienu diasporam?

Atbilde uz $o jautajumu ir meklgjama informativas telpas, socialo tiklu, indi-
vidu sakaru, intere$u un darbibas globalizésanas procesos. Sie procesi veicina to, ka
blakus valstim un citiem ar noteiktam teritorijam ciesi saistitiem veidojumiem par
nozimigiem starptautisko attiecibu subjektiem patlaban klaist dazadas transnacionalas
kopienas un grupas, kuram nav teritorialas piesaistes. Tas savukart sekmée to, ka bla-
kus un pretstata valstiskajam un nacionalajam identitatém miisdienas aktivi veidojas
dazadu veidu transnacionalds un parnacionalas identitates. Sobrid §Ts identitates m&dz
veidoties lielakoties uz religisko vai etnisko faktoru pamata, bet par $adu pamatu var
klat arT citi faktori — piem&ram, ideologiskie vai pat lingvistiskie.

Lidz ar to musdienu globalizacijas apstaklos raksturigaka diasporas paSiba ir
drizak nevis paSidentifikacija ar savu vésturisko/etnisko dzimteni, bet gan transnacio-
nalisms. Ar jédzienu transnacionalisms $aja konteksta ir domata situacija, kad kada
nacionalaja valsti dzivojosa individa, grupas vai kopienas pilsoniskas identitates pa-
matelementi (uzticiba politiskajiem simboliem, varas institGtiem utt.) vai nu nav ie-
robezoti tikai ar §1s valsts vértibu sistému un politisko kultiiru, vai arT vispar atrodas
arpus §is valsts teritorijas. Tadgjadi fakts, ka musdienas daudzi diasporu parstavji,
dzivojot viena valsti (mitnes zemg), izjiit piederibu un lojalitati citai valstij (vEsturis-
kajai dzimtenei), vai kadai teritorijai, kas atrodas arpus mitnes zemes robezam (pie-
méram, kadam autonomam veidojumam vai atkarigai teritorialai vienibai kadas valsts
sastava), vai ar kadai parnacionalajai cilvéku grupai (pieméram, musulmanu vai bu-
distu kopienai), dod pamatu runat par diasporu transnacionalismu.

Klustot par dazadas zemés izkliedéto etnisko un religisko kopienu pasapzinas
bitisku komponentu, transnacionala identitate mazina Iidz $im domingjo$as un lie-
lakoties tikai ar vietgjas etniskas vai religiskas kopienas vajadzibam un interesém
saistitas lokalas identitates nozimi. Ta ar rada nopietnas problémas Vestfales valstu
sistémas pastavésanai, graujot suverenas nacionalas valsts funkcioné$anas pamatus,
kuri tradicionali bija ciesi saistiti ar tadiem jédzieniem vai faktoriem ka politiska na-
cija, patriotisms, pilsoniskums (uzsvars uz pilsona tiesibam un pienakumiem), kopiga
nacionala pasapzina, vienota politiska kultiira, viena sazinas valoda, kopigie miti, vie-
nada vestures izpratne u.c.

Protesti

Pedgjos gados Rietumu demokratiskajas zemé&s aktualiz&juSies masu protesti,
kuriem piemit divas raksturigas iezimes:
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1) tajos aktivi tiek izmantota apeléSana pie etniskam vai religiskam jatam;
2) to merkis ir “blok&t” demokratiski ieveleto publiskas varas institiiciju centienus
paklaut stingrakam normativajam regul§jumam kadu no valsts dzives sfeéram.
Protesti ar tikko min€tajam iezZim&m miisdienas ir aktuali gan Eiropai, gan Zie-
melamerikai. 2003. gada beigas un 2004. gada sakuma vairakas Francijas pilsétas
notika masu protesti pret likumprojektu, kura mérkis bija aizliegt valsts skolas n&sat
uzkritosus religiskos simbolus. Sobrid var novérot vél lielakus protestus ASV sakara
ar ta saukto HR4437 lietu jeb ASV kongresa Parstavju palatas pienemto likumprojektu
nr. 4437 “2005. gada robezu aizsardzibas, pretterorisma un nelegalas imigracijas kon-
troles likumdosanas akts”. Sis likumprojekts paredz cietumsodu nelegalajiem imig-
rantiem, ka ar7T kriminalatbildibu tiem, kas kada veida sadiem imigrantiem palidz.

P&tot Siem notikumiem veltitos rakstus aviz€s un citos avotos, kliist acimre-
dzams, ka abos gadijumos protesti nebija spontani, bet labi izplanoti un organiz&ti®.
To organizésana aktivi piedalijas noteiktas etniskas grupas parstavosas politiskas par-
tijas, sabiedriskas un religiskas organizacijas, ka arT atseviSki biznesa aprindu par-
stavji. ASV gadijuma par arkartigi spécigu protestu dalibnicku mobiliz&taju kluva
uz spanu valoda runajosajiem amerikaniem orientétie plagsazinas lidzekli. Turklat, ir
labi redzams, ka, lai gan abos likumprojektos ietvertas normas vismaz formali netika
verstas pret kadu etnisko vai religisko grupu, bet drizak tika ierosinatas ar noliiku
risinat esoSas problémas noteiktas valsts funkcioné$anas jomas, kopienu Iideri un ak-
tivisti, mobiliz&jot uz protestiem, sava retorika biezi vien centas izmantot etniskus vai
religiskus sentimentus.

Notikumi Francija un ASV demonstré, ka miisdienu multikulturalajas sabied-
ribas par aktualu problému kliist pretruna starp publiskas varas priekSstatu par ne-
piecieSsamu ricibu situacijas sakartosanai kada no valsts funkcioné$anas jomam un
etnisko vai religisko kopienu priek$statiem par savam tiesibam. Tas arT nozimé, ka
demokratiski ievéleto varas institiiciju tiesibas un pienakumi noteikt sabiedribas pa-
stavéSanas noteikumus un attistibas virzienu tagad liela mera ir apSaubiti.

Tiek atzits, ka demokratiskaja rezZima sabiedribai ir jakontrole valsts, nepiecie-
Samibas gadijuma korigg€jot tas ricibu. Tomér, ja agrak vismaz teorétiskaja limeni
Saja aspekta bija iesp&jams diskutet par binaram attiecibam starp valsti un pilsonisko
sabiedribu, tagad precizak biitu runat par jaunam daudzveidigam, komplicétam un
arkartigi griiti prognoz&jamam attiecibam, proti, attiectbam starp valsti un daudzam
atsevisku kultiiru parstavosam kopienam. Sis attiecibas sarezg1 arf tas, ka pasam ko-
pienam nereti pastav visai atskirigi prieksstati par labo un launo, tie biezi vien nonak
pretruna gan viens ar otru, gan ar sabiedribas vairakuma vertibu sisteému. Tas viss ne
tikai padzilina plaisu starp valsti un sabiedribu, bet arT saasina pretrunas pilsoniskas
sabiedribas iek$iené.

Migracijas procesu intensifikacija

21. gadsimts kliis par bezprecedentu demografisko transformaciju un masveida
migracijas gadsimtu. Azija un Afrika ir novérojams strauj$ iedzivotaju skaita pieau-
gums un tiek paredz&ts, ka nakotné $1 tendence pastiprinasies vél vairak. Tas novedis
pie ta, ka (1) daudzas treSas pasaules valstTs katastrofiski triiks resursu, lai apmieri-
natu savu iedzivotaju elementaras eksistencialas vajadzibas, (2) picaugusa iedzivota-
ju blivuma rezultata dazas “nerietumu civilizaciju” zemés, Ipasi Kina, par arkartigi
nopietnu problému klis parapdzivotiba, un (3) vairakas nabadzigajas valstis liels ie-
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dzivotaju Tpatsvars biis gados jaunie un reproduktivaja vecuma esosie cilveki, kuriem
nebiis nekadu izredzu dzivot cilveka cienigu dzivi savas etniskajas dzimtengs.

Taja pasa laika aptuveni puse no pasaules iedzivotajiem dzivo valstis un regio-
nos, kur dzimstibas limenis jau tagad nav pietickams pasreizeja iedzivotaju skaita
atrazoSanai un demografiskas stabilitates uzturésanai ilgtermina perspektiva. Sajas
sabiedribas ir novérojama strauja iedzivotaju novecosanas, kas savukart rada vai tu-
vakaja nakotn€ radis nopietnu darbaspéka deficitu. Pie §$Tm sabiedribam pirmajam kar-
tam pieder ekonomiski un industriali attistitas zemes un regioni — Eiropa, Australija,
Jaunzglande, Ziemelamerika, Japana, Singapiira, Honkonga, Taivana un Dienvidko-
reja (skat. Eberstadt, 2004). Tpasa situacija ir Krievijas Federacija, kuras pastavésanu
apdraud ne tikai strauja dzimstibas samazinaSanas un sabiedribas novecosanas, bet
ar1 fakts, ka Krievijas teritorijas zema apdzivotiba padara to par pievilcigu apmesa-
nas vietu parapdzivotibas apstaklos dzivojoS$ajam tautam, it Ipasi Krievijas kaiminos
esoSajiem kinieSiem.

Demografiskais spradziens Azija un Afrika un ta izraisitas milzigas skaitliskas
disproporcijas iedzivotaju sadalé starp valstim un regioniem, tre$as pasaules valstu
nesp€ja nodro§inat savam tautam pat minimalas iztikas garantijas, gados jauno cil-
veku skaita pieaugums vairakas mazattistitajas zemes, ekonomiski attistito valstu
sabiedribu novecosanas un ar to saistita nepiecieSsamiba p&c darbspgjiga vecuma eso-
Siem imigrantiem novedis nakotn€ pie cilvéku kopienu un, iesp&jams, pat veselu tautu
masveida parcel$anas. Patiesiba §1 “jauna liela tautu staigaSana” jau ir sakusies, bet
pagaidam relativi latentas un miermiligas formas. Tresas pasaules valstu iedzivotaji
pamet savas majas, cerot atrast sociali ekonomiskos labumus un garantijas Ziemelos,
savukart Kinas iedzivotaji un vinu kopienas jau tagad ir spiestas doties arpus savas
dzimtenes robezam ne tikai ekonomisku apsveérumu dgl, bet art meklgjot jaunas even-
tualas apmeSanas teritorijas.

Nemot véra visas nosauktas tendences un faktorus, var drosi apgalvot, ka cilve-
ku kopienu un tautu masveida migracija nakotng ir neizbégama. Ta mainis skaitliskas
proporcijas starp valstu pamatiedzivotajiem un imigrantu kopienam, ilgtermina per-
spektiva radikali transformgjot sabiedribu socialo, etnisko un religisko sastavu. Bi-
tiski pieaugot imigrantu skaitam, picaugs ari vinu ictekme uz sociali ekonomiskajiem,
politiskajiem un kultiiras procesiem miuisdienu nacionalajas valstis. Arvien lielakas un
spécigakas kliis arT transnacionalas diasporas, kuras jau Sobrid demonstré ievérojamas
sp&jas panakt savu intereSu isteno$anu, izmantojot lob&$anas, politiska spiediena un
masu protestu taktiku. Visi Sie procesi savukart radis nopietnus draudus gan valstu
lidzsingjam nacionalajam identitatém, gan to funkciong$anas modeliem, vél vairak
aktualiz&jot miisdienu Rietumu sabiedribam sapigu jautajumu par valstu tradicionalo
pilsonisko vertibu un jauno imigrantu etnisko vai religisko identitasu savienojamibu.

Tolerance pret dazadibu?

Visas ieprieks aprakstitas tendences — diasporu ietekmes pieaugums, transnacio-
nalo identitasu izplatiSanas, publiskas varas ricibu traucgjoSo protestu aktualiz€Sanas
un migracijas procesu intensifikacija lieck domat, ka miisdienu globalizacijas apstaklos
par vislielakajiem draudiem nacionalajai valstij kliist nevis liberala pasaules ekonomi-
ka, bet gan imigrantu kopienu gataviba garigi integréties vinu jaunas mitnes zemes
sabiedriba, akcept€jot un pienemot §is zemes tradicionalas politiskas, pilsoniskas un
valstiskas vertibas.
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Vai ar musdienu demokratiskajas valstis piekoptas etnopolitikas I1dzekliem ir
iesp&jams efektivi pretoties Siem draudiem? Kaut arT etnopolitikas modeli Rietumu
zemg&s ir loti dazadi un pedgja laika arvien biezak var dzirdét konservativi noskanoto
politiku aicinajumus atteikties no multikulturalisma ideologijas, ir acimredzams, ka
dazadibas, tolerances un multikulturalisma doktrinu ictekme uz Rietumu intelektu-
alajam un politiskajam aprindam joprojam ir Joti spéciga. Tas savukart visam etnisko
un religisko kopienu un transnacionalo diasporu politiskam tieksmém pieskir legitimu
raksturu.

Tan1 pat laika, nosakot valsts un sabiedribas attistibas prioritates, ir svarigi ap-
zinaties, ka multikulturalisms nav tikai nevainigs viedoklis, ka kultiiru daudzveidiba
ir jebkuras sabiedribas bagatiba. Kliistot par valsts etnopolitikas un kultiirpolitikas
pamatu, tas neizb&gami sak ietvert sevi ne tikai normativo prieksstatu par to, kadai ir
jabiit idealai sabiedribai, bet arT noteiktus politiskos un administrativos pasakumus,
kas tiek 1stenoti ar noliiku radit $adu idealo sabiedribu. Jebkadas politikas realizacija
vienmer ir saistita ar resursu sadales un pardales jautajumiem. Tap&c arT multikultu-
ralisma TstenoSana neizb&gami novirza valsts resursus noteiktu mérku sasniegSanai,
atstajot mazak Iidzeklu prioritasu realiz€Sanai citas valsts politikas nozares un sferas.
Multikulturalisma prakse paredz ar soda sankcijas pret tiem, kas kada veida trauce ta
principu efektivu ievieSanu vai arT vienkarsi apSauba §is ievieSanas nepiecieS$amibu.®

Dazadiba ir ne tikai sabiedribas bagatiba, bet arT nopietns izaicinajums §is sa-
biedribas garigai vienotibai. Janem véra, ka pasreizgjos globalizacijas apstaklos da-
zadiba biezi vien ir cie$i saistita ar transnacionalisma izpausmém. Proti, miisdienu
multikulturalajas sabiedribas dazadiba nereti izpauzas ka dazadu transnacionalo iden-
titasu kopums.

Lai saglabatu sabiedribas vienotibu un padaritu sabiedriskos procesus par daudz-
maz prognozéjamiem, Rietumu demokratiskajam valstim ir japarskata sava lidz§ingja
pieeja atSkirigu kultiiru parstavoSo grupu lidzaspastavésanas jautagjumiem. Nekada
gadijuma neapSaubot etnisko vai religisko kopienu tiesibas uz savas kultiiras saglaba-
$anu, batiski japarliek akcenti kultirpolitika un etnopolitika. Saja nolika Rietumvals-
tu valdibam jasper sekojosi soli:

Pirmkart, jamazina multikulturalisma doktrinas ietekme uz dazadam Rietumos
praktiz€jamajam sabiedribas integracijas koncepcijam, lielaku uzmanibu vérsot uz
tradicionalo republik@anisma vertibu nostiprinasanu. Sabiedribas integracijas politika
var biit izprasta un traktéta loti dazadi, bet nav Saubu, ka neatkarigi no interpretacijas
tas gala merkis ir saliedét iedzivotajus uz kopigas vértibu sistémas pamata, nevis, va-
doties no multikulturalisma postulatiem, popularizét vinu vida dazadibas un daudz-
veidibas idejas. Citiem vardiem sakot, sabiedribas integracijas politikas uzdevums ir
mekl&t kopigo, nevis uzsvert atskirigo. Pieredze liecina, ka multikulturalisma princips
“vienotiba dazadiba” diemzé&l ir arkartigi griti istenojams praksg.

Otrkart, katrai Rietumvalstij jaapzinas un skaidri jadefing sava politiska kultiira,
kurai butu kopsabiedrisks (visu sabiedribu aptveross) un daudzmaz stabils raksturs,
un jasak konsekventi stiprinat §Ts kopigas un vienotas kultiiras pamatus. Sads politis-
kais solis p&c butibas tiks vérsts arT pret multikulturalisma ideologijas pienémumu,
ka sabiedribas kulttra ir elastiga, nejausa un pastavigi transformgjas jaunu imigraciju
vilpu ietekmé.

Treskart, jamobiliz€ politiska griba, lai neparprotami varétu deklarét, ka visas
kulttras atSkiribas ir respekt&jamas ka brivas individualas izvéles izpausmes, bet tas
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nedrikst apdraudét sabiedribas kopigas politiskas kultiiras pamatus. STm atskiribam
japaliek privataja sfera, tas nevar pretend@t uz publiskas sferas ietekméSanu un tas ne-
drikst izmantot politiskos noliikos. Savukart publiskaja sfera jabut tikai tam sabiedris-
kas dzives izpausmeém un faktoriem, kas skar visas sabiedribas, nevis kadu atsevisku
kopienu vai grupu intereses.

Citiem vardiem, dazadibas izpausmes japarnes no publiskas sféras privataja sfe-
ra. Tas neblit nenozimetu cinas uzsaksanu pret kultiru daudzveidibas izpausmeém sa-
biedriba. Tiesi otradi, jebkurai demokratiskajai sabiedribai jaturpina intensivi apkarot
jebkadu cilvéku diskriminaciju, daliSanu, izslégsanu, ierobezosanu vai priekSrocibu
pieskirsanu uz religiskas, etniskas vai nacionalas piederibas pamata. Saja zina par-
nest dazadibas izpausmes privataja sféra drizak nozimétu izbeigt kultiru daudzvei-
dibas maksligu kultivéSanu ar publiskas politikas mehanismiem un lidzekliem, un
visus cilvéka kulttiras, etniskas vai religiskas pasidentifikacijas jautajumus atstat vina
individualai izvelei. Publiskaja sféra ir japaliek tikai vienai kultiirai, vienai vertibu
sistémai, vienam prieksstatam par labo un launo, un tikai $aja gadijuma ir iesp&jama
1sta sabiedribas integracija.

Viss ieprieks izklastitais liecina, ka miisdienu apstaklos ir nepiecieSama Sobrid
Rietumos domingjosa tolerances redz€juma revizija. Miisu laikos toleranci biezi vien
saprot ka iecietigu attieksmi pret jebkadiem atSkirigiem un miermiligad veida paus-
tiem uzskatiem, ja tie nav saistiti ar galgjo ekstrémismu un atklatiem aicinajumiem uz
vardarbibu. Tomér miisdienu transnacionalisma, Rietumu sabiedribas garigas neno-
teiktibas un starpkultiiru konfliktu situacija par bitisku tolerances priek$nosacijumu
jaklust ar1 apstaklim, lai dazadu grupu uzskati, intereses un dzivesveidi nevajinatu
visus valsts iedzivotajus konsolidgjosas vertibas. Toleranta izturéSanas ir un vienmer
bis iesp&jama pret jebkuriem uzskatiem, kas ir parnesti privataja sféra un nepretende
uz valsts pamatvertibu iedragasanu. Bet, lai biitu iesp&jams prognozet valsts un sa-
biedribas attistibu, nevar pastavet tolerance pret tiem uzskatiem, kuri var apdraudét
sabiedribu vienojosos garigos un politiskos pamatus.

Iesp&jams, ka tolerances izpratne biitu japarskata ari no lingvistiska viedok]a.
Jaatzist, ka miuisdienas tolerance no kadreiz tiri instrumentala un antagonistisku uz-
skatu Iidzaspastavesanas nodrosinasanai radita jédziena jau sen kluvusi par ideologis-
ku un ar multikulturalisma praksi ciesi saistitu konceptu. Tapat ir acimredzams, ka
Sobrid tolerance tiek izprasta ka kaut kas vairak par vienaldzibu. Pieméram, ir izplatits
uzskats, ka at$kiriba no vienaldzibas tolerance var izpausties tikai realu domstarpibu
gadijuma (skat. Sullivan, 1982). Tomér, lai gan pastav dazadas domas par tolerances
un vienaldzibas jédzienu attiecibam, eksisté arT viedoklis, ka atSkiriba no vienaldzibas
tolerance atrazo etniskus un religiskus aizspriedumus, un, tapat ka etniska vai religis-
ka neiecietiba, veicina grupu un kopienu savstarp&jo norobezo$anos. Viens no $ada
viedokla parstavjiem publicists un pazistamais sabiedriskais aktivists Baruhs Tenem-
baums (Baruch Tenembaum), pieméram, apgalvo sekojo$o:

“Kad individu grupa, vienalga vai ta ir grupa ar kopigu religiju vai ideologiju,
lielas ar savu toleranci pret kadu citu grupu, ta nekada gadijuma nepielidzina sevi Sai
grupai; drizak ta pasludina savu parakumu par $o grupu...” (Tenembaum, 2004).

Turpinot So domu, Tenembaums retoriski jauta: “Vai apgalvojot, ka izradam to-
leranci pret kadu, mes netisi ar to nedomajam, ka, nepiekritot vinam un vinu neatzis-
tot, m&s tomér Jaujam vinam pastavet [idzas mums?” (turpat)

Lidzigu Tenembaumam viedokli pauz arT dazi socialo zinatnu parstavji, pieme-
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ram, Dzons Grejs (John Gray), kur$ uzsver, ka cilveki velas atzinigu novertgjumu (ap-
proval), nevis toleranci, izvirzot attiecigas prasibas misdienu politiskajos apstaklos
(Gray, 1992). Savukart Kalifornijas Universitates Berklija profesore politikas zinatne
Vendija Brauna (Wendy Brown) apgalvo, ka tolerances diskurss sliecas uztvert da-
zus ticgjumus un paradumus ka civilizétus, bet dazus ka barbariskus (skat. Brown,
2006).

Saja zina tolerance médz izpausties ka izteikti eirocentrisks koncepts, kas no-
niecina neeiropeiskas vertibas. Lidz ar to tolerance atSkiriba no vienaldzibas daziem
asocigjas ar eiropeiskas kultiiras parstavja iecietigu, politkorektu un liela mera augst-
pratigu attieksmi pret neeiropeiskas kultiiras parstavi. Sada attieksme varétu biit iz-
teikta sekojoSos vardos: “Es redzu, ka tu esi no manis atskirigs, bet esmu tik civilizets,
izglitots un progresivs, ka sp&ju izturties iecietigi pret tavam atSkirtbam.”

Lai izvairttos no tikko min&tajam problémam, tolerances jeédziens visticamak
japielidzina vienaldzibas jédzienam, par spiti p&€d&ja negativai pieskanai. Nemot vera
$o negativo pieskanu, piemerotakais jédziens iesp&jams biitu pat nevis vienaldziba,
bet gan — neitralitate. Prakse tas nozimg, ka, 1stenojot politisko socializaciju, javeicina
psihologiska vienaldziba vai neitralitate pret jebkadam etniskam, religiskam, kultiiras
un valodas atskirtbam, ja tas nepretend€ apdraudét visu sabiedribu konsolid€joso ver-
tibu sistému. Ja izdotos veiksmigi populariz&t un nostiprinat iedzivotaju apzina $adu
vienaldzigas/neitralas attieksmes principu, var cerét, ka ar laiku izzustu ar1 emocio-
nali psihologiska augsne ksenofobijai, aizspriedumiem, stereotipiem, ka ari tie$ajai un
netiesajai diskriminacijai. Rietumvalstu sabiedribas vienotiba bitu drosaka, ja dazadu
(biezi vien nesavienojamu vai griiti savienojamu) kultiiru parstavjiem piemistu gan
neitrala atticksme pret savstarp&jam atSkiribam, gan ciena pret vinu mitnes zemes
pilsoniskajam vertibam.

ATSAUCES UN PIEZIMES

1. 20. gadsimta beigas izplatibu guva ar1 diasporu studijas (Diaspora Studies), no-
stiprinot diasporas jédziena zinatnisku statusu. Intereses picaugums par diaspo-
ram tieSi pedgjos gados acimredzot liela mera ir saistits ar to, ka kops dzelzs
aizkara kriSanas aktualiz&jas un intensificgjas daudzu valstu sakari ar saviem
tautieSiem citas zemes.

2. Uz sadu vai lidzigu definiciju liela m&ra balstas tadi miisdienu diasporu p&tnieki
ka Freds Rigs (Fred W. Riggs), Gebriels Sefers (Gabriel Sheffer) un Josijs Seins
(Yossi Shain).

3. Saja sakara zinatniskajas publikacijas, pieméram, var sastapt diasporas jedziena
trakt&jumu, kura tiek uzsverta atskiriba starp etnisko minoritati, kas pieder mit-
nes zemei, ir taja integréjusies, un diasporu, kura, bidama transnacionala paradi-
ba, ir organiski saistita ar vesturisko dzimteni. Skat., piem&ram: Apine, 1. (2003)
Latvie$i sve$Suma: socialpsihologiskais aspekts. No: Daugavpils Universitates
Humanitaras fakultates XII Zinatnisko lasijumu materiali. Vesture. VI séjums, 1
daja. Daugavpils: Daugavpils Universitates izdevnieciba “Saule”, 7.-13. Ipp.

4. Pieméram, trimda dzivojosie tibetiesi, kuru valstiska identitate noteikti ir saistita
ar Dalailamas parvaldito Tibetu, nevis Kinas Tautas Republiku, rada interesantu
pieméru, — ka relativi neliela diaspora (Sobrid arpus Kinas dzivojoso tibetieSu
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skaits ir aptuveni 150 000 iedz.) ir sp&jiga noturet starptautiskas uzmanibas centra
savas politiskas intereses un pat padartt tas par miisdienu transnacionala aktivis-
ma un jauno sabiedrisko kustibu protestu akciju neatnemamo komponentu. Skat.:
Anand, D. A. (2003) Contemporary Story of “Diaspora™ The Tibetan Version.
Diaspora. Vol. 12, No. 2.

Sai zina viens no spilgtakajiem piemériem ir kurdu diaspora, kuras vésturiska
dzimtene ir sadalita starp cetram valstim.

Skat., piem&ram: Flaccus, G. (2006) Spanish-language media credited on pro-
immigrant rallies. Radio, TV hosts pushed for large, peaceful protests. The Bos-
ton Globe, March 29; Nauert, H. (2006) Getting the Word Out on Immigration.
Latino Media Didn’t Just Cover Demonstrations, They Helped Organize Them.
ABC News (Los Angeles), March 30; Aizenman, N. C. (2006) Immigration Debate
Wakes A “Sleeping Latino Giant”. Washington Post, April 6.

Krievijas apdzivotiba Sobrid ir divarpus reizes mazaka par vid&jiem pasaules
apdzivotibas raditajiem un tiek paredzéts, ka 2020. gada ta biis jau piecreiz vai
pat seSreiz mazaka. Skatit: Illyoun, A. (2005) Poccust — 2020: Oyayimee cTpaHb
B YCJIOBUAX TN00aNBHBIX TIepeMeH. B kH.: Poccus u mup 6 2020 200y. Mocksa:
WznarenscTBO «EBpomay, c. 200.

Lielbritanijas Rasu vienlidzibas komitejas (Commission for Racial Equality) dar-
biba pret skolas direktoru Reju Hanifordu (Ray Honeyford) un vina atlai$ana no
darba par méginajumiem stiprinat anglu valodas pozicijas skola $aja zina ir vi-
sai raksturigs piemérs. Skatit: Honeyford, R. (2004) Is the multicultural madness
over? You must be joking... Daily Mail, April 12, p. 10.
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Transnational Diasporas, Protests and Toleration in Modern
Democratic Society

Summary

The modern ethnopolicy and policy of culture of the Western democracies is
based on the assumption that manifold identities is an asset rather than a source of
social tension. The National Programme for the Enhancement of Toleration in Latvia
adopted by the Government of the Republic of Latvia in August, 2004 is a typical
example of such an approach.

At the same time, another set of tendencies is becoming apparent lately, pre-
cipitated by the immigrant riots in France in the autumn of 2005 and an increase of
religious strife in February, 2006 in connection with the Mohamed cartoons published
in the Danish Jullands-Portem some time earlier.

This increases the topicality of the discussions about the concept of toleration.
The aim of the present essay is to demonstrate that some processes that are taking
place in the modern world allow to rationalize and legitimize the re-assessment of sev-
eral features of the policy of multi-culturalism, thus bringing into question the view,
according to which such attempts are just part of the right-wing rhetoric. Among such
questions is the problem of the role of diasporas both on national and global levels,
the problem of the transnational identities and attempts to obstruct legal activities of
democratically elected authorities.
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The terms diaspora and transnationalism are increasingly being used in scho-
larly discussions and in political parlance. Usually they go to denote communities of
people living as aliens in countries of settlement, who are activelly involved in keeping
or attempting to regain their ties with their country of origin. Accordingly, the chief
psychological feature of the members of such a diaspora is emotional and/or rational
self-identification with their motherland.

However, the establishment of the state/political identification is wrought with
certain difficulties of conceptualization. The author discusses the views of several
scholars — F. W. Riggs, I. Apine, D. A. Anand and others, in order to conclude that
today the core of diaspora-identification is no longer just a self-identification with the
historical country of ethnic origin, but a phenomenon that can be justly termed trans-
nationalism.

Mass protests in some of the Western democracies lately have been marked by
the following features: (1) Intensive use of emotional ethnic or religious feelings, (2)
Obstruction of the attempts of legitimate freely-elected authorities to more strong-
ly regulate some spheres of the public life. The author refers to the mass protests
in France in 2004 against legislation banning the display of conspicuous religious
symbols at schools, and the USA legislative measures to control illegal immigration.
In both cases it became obvious that these were not spontaneous protests, but well-
planned and organized mass actions.

The events in France and the USA display the contradictions existing between
the necessity of democratically elected administrative bodies to manage effectively
the public affairs and the conception of some of the ethnic and religious groups con-
cerning their legitimate rights. If previously it had been possible to speak of a binary
relations existing between the government and the civic society, at present there is
need to take into consideration a multiplicity of complex and difficult-to-prognosticize
relations between the state and the various cultural communities. This is aggravated
by the fact that the communities themselves entertain varied concepts of the good and
evil, and very often come into conflict among themselves, and in relation to the system
of values of the majority of the population. This only goes to deepen the chasm exist-
ing between the state and the society and aggravates the existing contradictions

The 21% century is witnessing unseen-before demographic transformations and
mass migration of the population. The birth-rate boom in the countries of Asia and Af-
rica has caused the appearance of dissproportions between states and regions. The in-
capability of the third world countries to provide for the minimal needs of the people,
the population ageing in the developped countries causing the necessity for imigrant
labour-force will foster mass migration in the future. Actually the new “migration of
the peoples” has already begun. Due to the demographic processes, the proportion be-
tween the indiginous inhabitants and in-migrants is going to change radically in many
countries. The role of transnational diasporas will increase and this will present the
Western societies with painful dilemmas concerning the possibility of alligning their
traditional value systems with the ethnic and religious identities of the newly-formed
migrant communities.

Is it possible to avert the above-mentioned threats with the help of the traditional
measures of ethnopolicy of the Western democracies? The author argues that some of
the theoretical conceptions of this policy should undergo serious re-assessment. Tak-
ing his cue from the works of J. Gray and B. Tenenbaum, the author proposes to switch
the priorities of the ethnoplicy. First and foremost the conception of multiculturalism
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as a unique asset of any society should be abandoned. If such a view becomes the basis
of national ethnopolicy, it requires specific administrative measures aimed at produc-
ing an ideal society. Diversity should not be seen only as an asset, but as a serious
challenge to the spiritual unification of society. In order to preserve the unity of society
and to make the social processes managable, the Western democracies should make
a re-assement of their attitude towards the principle of coexistance of communities
representing different ethnic and religious values. Firstly, the influence of the doctrine
of multiculturalism on the existing conceptions of integration should be diminished,
drawing greater attention to the consolidation of values of republicanism. The goal of
integration of society is to unite individuals on the basis of common system of values
as the task of integration of society is to seek for the common, not the different so
much. Secondly, each Western country should make for itself a clear demarcation of
its political culture that would have commonly-public character. And, thirdly — the
political will should be mustered by boldly declaring that all cultural diversities are to
be genuinely respected on the basis of a unified culture of the whole nation. The dif-
ferencies should stay there at the private domain of life, they cannot claim an impact
on public domain, as well they cannot be used for political purposes.

Further the author proposes to change the general tenor of the term toleration, so
as to switch over from the connotations of politically correct arrogance to semantics
of equality, even — indifference, or better still — neutrality. Neutrality as a positively-
orientated acceptance of the diversity within the private space, should leave the public
sphere for the respect of the generally recognized civic values.
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